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18 August 2023 

 

Dear CommiƩee Members, 

I wish to make the following submission to the Inquiry into pounds in New South Wales which close today 

18 August 2023.  I wish to focus my submission on the following four issues: 

1. The state (i.e. cleanliness, hygiene, ameniƟes) of pounds. 

2. The management of pounds. 

3. Pound outcomes. 

4. Breeding. 

 

1. The state (i.e. cleanliness, hygiene, ameniƟes) of pounds 

There is a huge disparity between pounds in the way pounds are maintained and with the ameniƟes 

available to the animals that come into their care.   There are many pounds that do not provide basic 

heaƟng and cooling.   Dogs do not even have basic bedding but are forced to sleep on concrete floors.  

Some pounds rely on volunteers to provide bedding, blankets, dog coats, etc.  This is unacceptable.  I 

recently saw a call out and answer on social media for blankets, towels and other supplies for a rural 

pound.   At least this pound requested assistance from the public, some do not even bother. 

 

I also recall recently seeing a post where at a rural / regional NSW pound that the dogs are leŌ at the 

end of Friday and staff do not return to the pound unƟl Monday morning thereby leaving dogs unfed, 

water not changed and in their own faeces.  I do not know the details of this pound and given that it 

was on social media it may not be true however even the allegaƟon that this could be true is extremely 

disturbing.    

There should be an audit of every pound  in NSW as to the state of their kennels and their protocol 

during and outside of business hours.   Every NSW Pound should have the same protocol.   
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2.   The management of pounds 

There is a huge disparity between how pounds in NSW are managed.  Unfortunately, very few pounds 

in this State are managed to the high standard that the majority of NSW residents expect.  One of the 

very few pounds that is run to an extremely high standard is the Port Macquarie Animal Shelter.  The 

Council staff at this facility have made major progress (see also reference in 3. below) in all areas since 

they took over management of the pound from the RSPCA.  The staff at this facility go out of their way 

to not only provide the highest standard of care to the animals that come into the pound but they also 

go out of their way to provide valuable advice to the community.  I encourage the CommiƩee to have 

an in depth look at the Port Macquarie Animal Shelter Facebook page but here are some examples of 

how this Shelter is providing advice to its’ local community. 
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All pounds in NSW should have the same management pracƟces and I urge the CommiƩee to seriously 

consider the current management pracƟce of the Port Macquarie Animal Shelter as the role model for 

all pounds across this State.   

In parƟcular: 

 no dog that ends up in a Council pound should be shot by a ranger and dumped at the local Ɵp.  

This pracƟce is abhorrent and should cease immediately;   

 the  conduct  of  behaviour  assessments  by  various  pounds  should  be  re‐assessed  by  this 

CommiƩee as a kennel environment can be extremely stressful and cannot give an accurate 

outcome for many dogs.   Too many dogs have been euthanised based on outdated assessment 

criteria in a stressful environment; 

 there  are many  pounds  that will  not  collect  a  stray  dog  outside  of  business  hours.    This  is 

unacceptable.   That dog may be hit by a car, collected by someone who will abuse  it, aƩack 

another dog or even aƩack a human.   

 

3.   Pound outcomes 

Again, the disparity between the outcomes of the different pounds in NSW is huge.  This comes down 

to management  (see  above).   However,  I  believe  there  are  two  items  that  can  drasƟcally  change 

outcomes for all pounds.  These are: 

1) Microchip / registraƟon details not being up to date. 

2) No microchip / registraƟon details at all. 

With respect to microchip details not being up to date there  is one simple answer.   Link microchip 

details to driver licence details.   Why cannot this be done easily?  InformaƟon is currently available 

through NSW Services and Pet Registry  so why can’t  these  services be  linked  so  that as  soon as a 

person’s address is updated on their driver licence it is changed in their Pet Registry details?  People 

who care about their animals would not have any problem with this proposal.  Those that do have a 

problem  with  this  informaƟon  being  linked  should  not  have  a  pet.   Why  is  that  a  dog  can  be 

microchipped  but  not  registered?    This  process  needs  to  be  streamlined  so  that  at  the  Ɵme  the 

microchip is implanted registraƟon details are entered into the system. 

There should be an immediate program funded by the State Government that entails a visit to every 

residence in NSW to check that each and every dog is microchipped and registered.   This is a mammoth 

task but once conducted it should not be needed again.   It is also Ɵme to stop exempƟng working dogs 

from being microchipped.  Too many working dogs have fallen off utes, ran away from properƟes and 

are not microchipped and cannot be returned to their owner.   

There should not be any dog that is not microchipped / registered.  Conduct an audit of every pound 

in NSW and find out exactly how many dogs have come into each facility that is not microchipped at 

all.  That number will be huge.  How can this be when the Government introduced changes that any 

dog being sold / rehomed / bred had to be microchipped?   

With  respect  to  pounds  outcomes,  I  again  refer  to  the  Port Macquarie  Animal  Shelter  and  the 

transparency they provide to the community (see below).  Does every pound do this?  If not, why not?  

Do they have something to hide?  Yes, they do.  The number of animals being euthanised at pounds is 

alarming and an audit of each and every pound in NSW should be conducted and the results released 

to  the public.   There should be complete  transparency  in every pound  in NSW.   These pounds are 

funded by rate payers and we have a right to know exactly what is going on in each and every pound. 
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4.   Breeding 

The underlying issues that are causing the high number of impounds and those being surrendered / 

dumped: 

a) Backyard breeding / puppy farms.     

b) Owners choosing cute liƩle puppies and when they grow up realise they are not so liƩle anymore 

and they then surrender / dump / abandon them. 

c) Owners not socialising with other dogs / no training. 
d) Housing crisis. 

 

a) Backyard breeding / puppy farms 

Backyard breeding and puppy farms need to be banned immediately.   

I wish to refer to one parƟcular rescue that has taken place in the past two weeks.  Donna White 

Rescue saved 28 dogs that had been used for breeding, or as a result of breeding, and were living 

in squalor in a residenƟal premises in Sydney.   The idea that it is not illegal to have this many 

dogs in this small a space and in this condiƟon is abhorrent.  What is wrong with our Government 

that they think this is acceptable?  Backyard breeders and puppy farmers do not care about the 

welfare  of  the  animals  –  they  only  care  about  the money.    They  sell  these  dogs without 

microchipping, without vaccinaƟng, without basic worming.  It is despicable and needs to stop.  

Current laws are not working. 
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A new category of breeder  should be  introduced “Registered Ethical Breeder”.   A  registered 

ethical breeder should have the following restricƟons as a minimum: 

i. No more than 5 (five) breeding females; 

ii. All animals should be treated as members of the family, i.e. they are kept inside, especially 

at night and not kept in cages / kennels; 

iii. They can only be bred between the ages of two and seven; 

iv. They can only have one liƩer per year; 

v. AŌer the age of seven they remain a member of the family or they are rehomed through 

a reputable rescue; 

vi. The breeder is responsible for keeping a record (copy of driver licence at a minimum) of 

who they have sold each pup to and they must keep these records for a minimum of 15 

years; 

vii. The breeder must transfer ownership of each pup within 14 days of sale; 

viii. And they must ensure that the pup is going to a suitable home and provide evidence of 

how they came to this conclusion. 

Any Registered Ethical Breeder not abiding by the above restricƟons should be fined a minimum 

of $50,000 and they lose their licence.   

All other breeding should be banned and any person who breeds a dog and is not a Registered 

Ethical Breeder is fined $100,000 and jailed for a minimum of 12 months.   

All breeding of cats should be banned immediately.  There is enough stray cats and kiƩens that 

can be humanely captured, rehabilitated and rehomed. 

b) Owners choosing cute liƩle puppies and when they grow up realise they are not so liƩle 

anymore and they then surrender / dump / abandon them 

Too many people are choosing dogs that are not suitable for their home environment.  They 

are choosing puppies when they are cute and when they realise they are too big or not 

suitable they either surrender them, dump them or give them away for free with no care taken 

as to where they are going.  Anyone that surrenders / dumps / abandons a dog should be 

banned from owning another dog for at least 5 years.  There are extenuaƟng circumstances 

such as DV situaƟons, however, any exclusion to a ban should be approved by a panel of rescue 

representaƟves. 

In addiƟon, there seems to be no restricƟon as to who is adopƟng / buying dogs, i.e.  



 

How is it a 17 year old needs to rehome her dog?  She shouldn’t even own a dog. 

 

c) Owners not socialising with other dogs / no training 

 

Too many dogs are being surrendered / given away / dumped and have not been socialised with 

other dogs and have had no training.  This makes it so much harder for a dog to be rehomed.  In 

many of these cases they fail a behavioural assessment and are euthanised.  Any owner that has 

not taken the Ɵme to socialise a dog and train it should be banned from owning another dog.   

 

d) Housing crisis 

 

The housing crisis has had a major impact on the amount of people surrendering pets.  This is 

sad for the family involved and the pet involved.   We have a housing crisis because of greed.  

There is not a housing shortage.  That is a crap argument peddled by developer and others with 

vested  interests.    I  live  in an area that was heavily  impacted by bushfires and floods  in 2019, 

2020 and 2021.  There was a house sold not far from where I live a couple of months before we 

purchased our property and guess what, it is has never been lived in.  If you want to know if we 

have a housing shortage then have an  inquiry  into how many families reside  in our State and 

how many houses are in our State.  You will soon work out we have more than enough houses 

for everyone.  If you want to make an immediate impact, then ban AirBNB and before anyone 

says you can’t interfere in the housing market, negaƟve gearing is the biggest interference ever 

created.  

 

I also submit that Gumtree / Facebook adverƟsing needs to be banned immediately and an invesƟgaƟon take 

place  for  every  dog  that  has  been  rehomed  through  these  avenues  and  other  social  media  sites  be 

commenced and the outcome reported to the public.  Where these animals have ended up aŌer being given 

away for free should be of the utmost concern to the CommiƩee. 
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I further submit that rescues have been doing the heavy liŌing for many years now and it is Ɵme that they 

receive substanƟal funding from the State Government.  

Finally,  the  RSPCA  desexing  program  is  not  working.    Desexing  vouchers  for  a  select minority  of  the 

community is not working.   With the amount of money that the RSPCA has siƫng in the bank it should be 

offering FULL FREE desexing vouchers to whoever wants them.  For example, an elderly friend of mine rescued 

a kiƩen  two years ago.   She  is on a pension and got a desexing voucher  from AWL  (the RSPCA were not 

offering them in our area at the Ɵme) however she sƟll had to pay a gap of about $100.  I paid this for her.  

How many pensioners can actually afford any gap to get a pet desexed?  Not many.   

I apologise that I have not given the Ɵme to this submission that I wanted to.  I have been unwell for some 

Ɵme and I have rushed to get this submission done today and have not given it the aƩenƟon to detail that I 

wanted to.  I do hope that I have provided enough informaƟon for you to consider. 

Thank you for the opportunity to make a submission. 

Yours Sincerely, 




